, Ц-Ьпа годовому пзданію, ст. пе- 
реснлкой и без-ь пересилки, 

три руб. сер. 

1-го мая № 9. 1868 года. 

ОТД'ВЛТ) їїЕРВЬІ 


і. 

Вьісочайшія наградьь 

Государь ^Імператорі, ві 31-М день марта сего 1868 
года, ВсемплостиігЕйше соизволилі пожаловать алмазние знаки 
ордена св. Александра Невскаго преосвященпнмі архіепи- 
скопамі: варшавскому Іоанпикію и могилевскому Евсевію] со- 
причислить кі ордепамт. св. Александра Невскаго преосвя¬ 
щенних!. архієпископові: кишиневскаго Антоніл и иркутскаго 
Парееніл ; кі ордену св. Владиміра 2-й степени больгиаго 
креста преосвященних!.: архієпископа псковскаго Оеогноста, 
єпископові: воронежскаго Серафима и дмитровскаго, викарія 
митрополій московской, Леонида ; кі ордену се. Анни 1-й 
ст. преосвященннхі єпископові: полоцкаго Савеу, вологод- 
скаго Павла, оренбургскаго Мгтрофана, чигиринскаго, ви- 
карія кіевской митрополій, Порфиріл п екатеринбургскаго, 
викарія пермской єпархій, Вассіана ; кі ордену се. Влади¬ 
міра 8-й ст- преосвященвнхь єпископові: вятскаго Апол- 


0 Виходять два раза вь місяці 
() 1 и 16 таеел’ь. 
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лоса, томскаго Алексія, мангрельскаго Тарасія, абхазскаго 
Александра, а кинешменскаго, викарія косгромской єпархій, 
Іонавапа; возводенн вь сань архіепископовь преосвященний 
епископн: черниговскій Варлаамь, волннскій Агаоашель и 
костромской Платень. 

II. 

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТ’БЙШАГО СУНОДА. 

ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ ВІДОМСТВУ. 

— О руководствахь и учебньїхь пособіяхь по Догмати- 
чесному Вогословію вь духовнихь семинаріяхь. По указу 
Его Императорскаго Величества, СвягЬйшій Правательствующій 
Сгнод* слушали предложевннй господаном* суяодальннм* обері- 
прокурором*, от* 6-го декабря 1867 года за № 109, жур¬ 
нал* учебнаго комитета при Свягійшем* Суноді (№ 33), сі мпї- 
ніемі о руководствахі и учебннхі пособіяхі по Дошатическому 
Богословію вь духовних* семйааріяхі. Приказали: По сообра- 
женіа изгясненннх* в* настоящемг журналі учебнаго комитета 
предположеній с* обстоятельствами діла, Святійшій Сунод* 
призпает* необходпмимг, в* видах* возможнаго улучшенія в* 
преподаваніа Догматическаго Богословія по семанаріямі, впредь 
до полученія загребовананх* аз* семинарій програми* препо- 
даванія а составленія, по разсмотрініа ах* учебннм* кома- 
тетомг, общах* програми* а руководательних* указаній, как* 
относительно учебников* а учебпнх* пособій, так* и самаго 
метода преподаванія по каждому предмету ученія в* семина- 
ріяхг, дать знать семинарским* правленіям* о тіхг пособіях* 
по Догматикі из* Богословской литературн Запада, кой, по 
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отзнву комитета, при благоразумномь и осторожномь упо- 
требленіи, могуть бнть полезнн при преподававіи зтой науки, 
препроводивь для сего правленіямь семиварій кратвое извле- 
ченіе изь шурнала комитета по атому пункту, сь тімь, чтобн 
правленія, поставивь вь извістность преподавателей Догматики 
о таковнхь сочиненіяхь, озаботились сь своей сторони, о прі- 
обрігеніи сихь сочиненій, по мірі возможности, для семипар- 
скихь библіотекь. Для чего и послать циркулярнне укази епар- 
хіальннмь преосвященвнмь, сг приложеніемь упоминаемаго вь 
семь пункті извлеченія изь журнала комитета насательно реко- 
мендуемнхь оннмь учебннхь ио Догматикі пособій. Февраля 
14, 1868 г. 

Извлеченіе изь журнали учебтго комитета касателто 
учебпьіхь пособій при преподаваніи Догматическаго Вого- 
словія вь духоенихь семипаріяхь . 

Вь руководство для семинарскихь наставникові по Догма¬ 
тикі можно указать на слідующія сочиненія, извістння по 
Богословской литературі Запада, которня, при благоразумномь 
и осторожномь употреблевіи, могуть бнть очень полезнн. 

Между католическими системами, кромі давно извіст- 
ннхь у нась: «Ргаеіесііопез ТЬео1о§ісае» Реггопе, ІлЬегтапп, 
и недавно вновь изданнаго сь дополненіями вь Римі «Біопузіі 
Реіатіі ориз сіє ТЬео1о§ісіз <1о§таІіЬиз», можно указать на Дог¬ 
матику Клен, Берляге и Штауденмейера (Кіее, Вег1а§е, Зіашіеп- 
таег). 

Изь протестантскихь системі: 1) такі назнваемаго по- 
средствующаго (между разумомь и откровеніемь) направленій 

«Г 
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Уегтіііеїші^з ТЬеоІофе): а) Христіанская Догматика сь точки 
зркнія совксти, Шенкеля ((СЬгізШсЬе Бо^таїік уот 8іапЛрипсіе 
без Пєїїіззєпз аиз сіагдезіеііі, уоп 8сЬепке1). б) Филосовская ипо- 
ложительпяя Догматика, Лянге (Бо§таІік рЬіІозорЬізсІїе ипЛ 
розіїіте, уоп Ьап§е), в) Збрарда, Христіанская Догматика (ЕЬ- 
гагсі, СЬгізІІісЬе -Бо§таІік, 1851). Указанння догматическія со- 
чиненія зтого паправленія полезен особепно вг рішеній обіцихг 
догматическихг вопросовг, каковн напр. еуіцество и жизнь Бо- 
жія, твореніе міра, проиехождепіе человкка. 2) Направленія 
такт назнваемаго копфессіопальнаго-церковваго: а) Газе, учеб- 
никг Догматика (Назе, БеЬгЬисЬ Дег Бо^таїік), б) ІІІмадта, 
Догматика Лютеранской церкви (8с1ітісИ, Бодтаїік (Іег КігсЬе), 
в) Каниса, Догматика (ІдіБіегізЬе Воріаіік, уоп КаЬпіз). Болке 
же всего можно рекомепдовать для семинарскихг наставникові 
Догматику Мартснсена датскаго єпископа, переведенную на пк- 
мецкій язнкь (Во§таІіс топ Магіепзеп. 1855). Сочиненіо зто 
при сжатости и краткости отлпчается глубокомнсліемі и оду- 
шевленвнмі живимТ) изложеніемі христіанскихі истині. 

— О рукосодствахь а учебпихь пособілхь по Гомиле- 
типгь єь духовчьіхь семинаріяхь. По указу Его Импера- 
торскаго Величества, Святкйиіій ІІравительствующій Сгнодь 
елушали предложенньїй господиномі сунодальнимі обері-про- 
куроромі, оті 6-го декабря 1867 года за № 110, журналі 
учебнаго комитета при Святкйшемь Оподк (А 1 » 34), сі мнк- 
ніемі о руководствахт. и учебннхі пособіяхі по Гомилетикк 
вг духовннхг семинаріяхг, Приказали: По разсмотрквіи 
настоящаго журпала учебнаго комитета, Святкйшій Оноді 
цризнаетг необходимнмг обг укззнваемнхг комитетомг учеб- 
нихг пособіяхх по Гомилекикк дати знать семинарскимі пра- 
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вленіямь для предьявлепія преподавателямь сего предмета и 
распоряжепій о пріобрїтеніи таковнхь сочиненій, по мИрЕ 
возможности, для семинарскихь библіотекь, сообщивь для сего 
правленіямь краткое извлеченіе изь жураала комитета по атому 
пупкту. Для исполневія же по сему опред'Влепія, послать цпр- 
кулярнне укази єпархіальними преосвящепннмь, сь приложе- 
ніемь упоминаемаго извлечевія изь журнала комитета каса- 
тельно рекомендуемнхь онимь учобннхь по Гомплетик'6 пособій. 
Февраля 14 дня 1868 года. 

Извлеченіе изь журнала учебнаго комитета при Свя- 
тпмшемг Сгнодп, касательно учебнихь пособій при пре- 
подаванги Гомилетики вь духовішхь семинсіріяхь. 

При всЕхь достоипствахь существуюшаго вь семинаріяхь 
учебника по Гомилетик'В, достаточнаго для усвоенія проповїд- 
нической науки воспитанниками семипаріи, преподаватель Гоми¬ 
летики не освобождается огь обязанпости дополпять учебникь 
своими обьясневіями. Вь атомь дЕл^Ь могуть служить ему 
прекрасннмь и богатнмь пособіемь «Чтенія о церковпой сло- 
весности» Я. Амфитеатрова, котория соединяють вь себ-6 
глубокомнсліе сь теплотою чувства, научннй взглядь сь обиль- 
ннмь запасомь опнта, всестороннее зпавіе спасптельннхь сред- 
ствь Правоелаввой Церкви сь знаніемь человЬчсскаго сердца. 
Полезно также для преподавателя Гомилетики принять во вии- 
маніе трактати о проповВдничествї;., помВщенпне вь разннхь 
сочиненіяхь. Изь таковнхь можно указать на Пастнрское Бого¬ 
словів архимандрита Кирилла и на книгу о Должностяхь Пре- 
свитеровь Приходсквхь. Сія послВдняя можоть бить для пре- 
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подавателя образцомь ревности вь поученій, соединенной сь 
духомь кротости и христіанской попечительности. 

НВть нужди говорить, что сужденія о проповВданіи и 
примВрн св. Отець и Учителей церкви должни давать направ- 
леніе труду преподавателя Гомилетики. А потому и изучевіе 
ихь, вь атомь отношевіи, должно бить для него важной забо- 
тою. Вь отеошеніи кь мнслямь о преподаваніи заслуживають 
особеннаго изученія Григорій Великій, св. Златоусть и блажен¬ 
ний Августинь. Какь на пособіе вь атомь дВлВ, можно ука¬ 
зать на добросовВстннй и обстоятельннй трудь сорбонскаго 
профессора церковнаго красворВчія, аббата Фреппеля: «Соигз 
сіє Ге^иепсе засгее, 4 тої.». Авторь ведеть своє дВло вь 
исторической послВдовательности, начиная сь проповВданія Сна- 
сигеля и Апостоловь. Онь угке вступиль вь четвертий вВкь и 
будеть продолжать свои изслВдованія. Кь сожалВнію аббать 
Фреппель не строго слВдоваль заглавію своихь книгь, а вда- 
вался вь общія патрологическія изслВдованія и даже, какь 
католикь ультрамонтанинь, не преминуль говорить по мВстамь 
вь защиту папской власти. Впрочемь преподавателю Гомиле¬ 
тики не трудно замВтить и обойти ати излишества. 

Не излишне указать на нВкоторня сочиненія по ГомилетикВ 
иностранннхь богослововь. На французскомь язикВ можно реко- 
мендовать: «Тгаііе сіє 1а ргеЗісаІіоп, а Гиза§е сіез зетіпаігез. 
Раг ип зирегіеиг сіє зетіпаіге. Рагіз 1846». ОЬзегтаїіопз зиг 
Ге^иепсе сіє 1а сЬаіге. Раг СЬетегіеге Оепегб, 1824». «Ноті- 
ІеЦие, ои Ігаііе сіє 1а ргейісаііоп. Раг а УіпеЬ. На нВмецкомь 
язикВ пренодаватель можеть сь пользою познайомиться сь слВ- 
дующими сочиненіями, составленннми римскими католиками: 
«НашІЬисЬ сіег СаШоїізсЬец Нотіїеіік. Т. В. 2агЬіз 1830». 
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«НапсІЬисЬ йег СаіЬоІізЬбп Капге1Ьеге<Ззат1іеіІ V. І. Ьиіг 1857». 
Изь протеставтскихь німецкихь сочиненій по Гомилетикі за- 
служивають вниманія: Етап^еІізсЬе Ношіїеіік, уоп Раїтег, третье 
изданіе 1849. 8 іиіІ§апН. Нотіїеіік сіег Еуап^еІізсЬ-РгоІсвІапІі- 
зсЬеп КігсЬе, топ 8 сЬгеІ 2 Єг. Ьеіргір;. 1848. 

Гомилетика, боліє, чімь какая либо, излагающая форму 
и способі богословская отрасль, можеть обращаться вь без- 
плодеую теорію. Чтобн дать ей практическое направленіе 
преподаватель должень: 

' 1) Познайомить воспитанниковь семинаріа сь исторіею 
церковнаго проповідничества вообще и особенно отечественнаго, и 

2 ) руководить ихь вь упражненіяхь письмепннхь и 
устнихь. 

Для перваго отділа упомяоугнхь занятій вь нашей духов- 
ной литературі ніть, кь сожалінію, полвнхь руководствь. Но 
способний и усердпнй преподаватель можеть восполнить атоть 
недостатокь, почерпая свои свідіпія изь цсрковпой исторіи; 
иеторическаго словаря о писателяхь духовнвго чина, митропо¬ 
лита Евгенія; Обзора русской литературн, архієпископа Фила- 
рета Черниговскаго; изь нікоторнхь світскихь сочиненій, от- 
носящихся кь исторіи русской литературн, гді дано місто и 
діятелямь духовнаго слова, какь-то: «Исторіи древней Русской 
словесности, С. Шевнрева», «Исторіи Русской словесности, 
древней и новой, Галахова»; а равно и замїчательннхь моно¬ 
графій, вь роді: Стефань Яворскій и веофавь Прокоповичь, 
Самарипа; Жизнь московскаго митрополита Нлатова, Н. М. 
Снегирева и т. п. При составленіи исторической части пропо- 
відничествз, преподаватель Гомилетики удалился бн оть своей 
діли, если би даль моого міста біографическимь описаніямь 



и подробностямь литературпимь. Представляй зти св'Бдїнія вь 
краткомь обзорі;, овь должень обратить особенвое вииманіе ва 
отличительпия черга церковннхь витій, преимуществевво же 
позвакомить -своихь учениковь сь образцовнми прошведеніями. 
Такпмь образомь онь разовьеть вь нихь живую настроепность, 
пробудить дарованія и образуеть вкусь. 

Что касается до собственннхь упражненій воспитавпиковь 
вь проповИданіи, то забота преподавателя Гомилетики должна 
бить особенно паправлена кь тому, чтобн и предварительннми 
обьяснеиіями, и опитною оцінкою руководить судугцихь слу- 
жителей Слова кь проповїіданію вЕрн живому и благотворному. 

Церковь вь праві; ожидать зтихь плодовь оть препода¬ 
вателя Гомилетики, при существованіи удовлетворительнаго учеб- 
ника и при богатомь запасі; пособій. 

Обь учебпжахь и учебнихь пособіяхь по гражданской 
исторіи вь духовнихь Семинаріяхь. 

По указу Его Императорскаго. Величества, Святійшій Прави- 
тельствующій Сгнодь слушали предложевннй г. егнодальннмь 
оберь-прокуроромь, оть 15 декабря 1867 года за № 117, 
журналь Учебнаго Комитета при СвягВйшемь Стнод'Б (№37), 
сь мн-ївіемь обь учебпикахь и учебнихь пособіяхь по граж- 
данской исторіи вь Духовнихь Семинаріяхь П р и к а з а л и: 
Согласно заключееію Учебяаго Комитета, вь заміть существую- 
щихь нині; вь Духовнихь Семинаріяхь учебниковь по граж- 
данской исторіи древней — профессора Казанскаго и средней 
и новой—Смарагдова, ввести вь учебвое руководство по зтой 
наукї вь Семинаріяхь, издааннй для средне-учебннхь заведеній, 
курсь всеобщей исторіи Иловайскаго, сь тїмь чтобн автору 
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предлогкево било, при новомг издавіи его книги для Семина- 
рій, исправить вг ней тї мізста, вг которнхг онг, по замї- 
чанію Комитета, неосмотрительно виражается о предметахг 
религіозвихг, и чтоби впредь до того, наставники, при пре- 
подаваніи, держась строго-православнаго направленія, не остав¬ 
ляли таковихг містг безг надлежащаго исправленія, не допу¬ 
скай воспитанниковг до изученія онихг вг тєперешнемг ихг 
видг. Вг качеств'В же учебнихг пособій при преподаваніи 
всеобщей гражданской исторіи могуть служить наставникамь 
Семинарій тіз книги, котория сг зтою цїлію рекомендуютса 
Ученнмг Комитетомг Министерства Народнаго Просвїщенія для 
наставниковг Гимназіи. *0 чемь и послать укази Епархіальннмь 
Преосвященннмг Архіереямг, для должнаго вг подвїдомствен- 
нихг имг Семинаріяхг исполненія. Февраля 29 дня 1868 
года. № 15. 

Касательно преподаванія Латинскаго язика еа семіта - 
рілхь и училищахь и учебнихг руководствь по сему 

предмету. 

По указу Его Имнераторскаго Величества, Святійшій Прави- 
тельствующій Онодг слушали предложенний Господиномг Сгно- 
дальнимг Оберг-Прокуроромг, отг 18 минувшаго января, 
журналг учебнаго Комитета (№ 5) касательно преподаванія ла^ 
тивскаго язика вг духоввнхг семинаріяхг и училищахг и 
учебнихг руководствг по сему предмету. П р и к а зади; 
Согласно заключенію учебнаго Комитета при Святійшемг Онод15, 
1 ) принять вг учебное руководство при изучепіи латинскаго 
язика вг духовнихг училишахг изданнную г. Смирновнмг книгу 
подг заглавіемг; «Руководство кг изученію латинскаго язика 



для трехг визшихг классовг гимназій» в вг семинаріяхг— 
изданннй тімгже авторомг другой, боліє подробвнй учебникг 
латинскаго язика, а граиматику Кремера рекомепдовать для 
семипарій и училищі, какг учебное пособіе по атому предмету, 
2 ) для надлежащихг по сему распоряженій и исполневія со 
сторони семинарскихг и училищвихг правленій, послать епар-, 
хіальннмг преосвященннмг архіереямь укази, сг приложеніемг 
при таковнхг указахг, вг извлеченіи изь журнала учебваго 
комитета заключенія комитета, касательно самаго прсподававія 
латинскаго язика вт> духовннхг семинаріяхг и училищахг. 
Февраля 29 дня 1868 года. № 16. 

• 

Извлеченге изь журнала учебнаго Комитета при Святнії - 
шемь Сгнодт, касательно преподавапія латинскаго язика 
вь духовнихг семинаріяхг и училищахг. 

Обращаясь кь вопросу о томг характері, какой должно 
получвть преподаваніе латинскаго язика вь духовннхг учили¬ 
щахг и семинаріяхг, надобно сказать, что оно, очевидно, 
должно подвергнуться коренному изміненію. Извіство, что во- 
обще язнкоученіе вг низшихг и среднихг учебннхг заведені- 
яхг духовнаго відомства весьма далеко отг тіхг сколько- 
нибудь современннхг началг, котория уже давно ввесенн вг 
дидактику. Вг нікоторихг изг зтихг заведеній до сихг цорг 
еще господствуетг механическое затверживаніе наизусть и вг 
тіхг частяхг науки, при усвоеніи которнхг, даже вг раннемг 
возрасті, должеа участвовать не одна только память. Вг зтомг 
же можно убідиться и изг разсмотрінія учебниковг, которнми 
пользуются вг упомянутнхг заведеніяхг, при преподаваніи какг 



древнихг, такі и новнхг язикові. Какг ни велика образова- 
тельная сила пзрвнхг изь нихг, по она вполні обваруживаетг 
своє влїяпіе только тогда, когда вг учаїцемся возбуждаетея при 
зтомь не только умственная діятельность, но и самодіятель- 
носгь, на сколько зто возможно вг дітскомі и юношескомг 
возрасті. Такому раціональаому нзнкоучевію вполнБ противо- 
рБчатг учебники, вг которихг, по перечисленіи и опредБленіи 
частей рБчи, при чемг обнкновенно повгоряется то, что дол- 
жно бить извБстно ученику изг грамматики роднаго ему язика, 
прямо слБдуютг парадигми склоненій и спряженій, не сопро- 
вождаемня обгяснительннми примарами и, вг заключеніе, пере- 
числяются правила синтаксиси, безь которихг, однако нельзя 
понять самой простий латинской фрази, не говоря уже обг 
отрнвкахг изг римскихг писателей. Система, которой слБдуютг 
старинвне учебники вг расположеніи грамматическаго матеріали, 
очевидно, также не вндерживаетг критики. Рутинное слБдова- 
ніе одной части рБчи за другою, при чемг обнкновевно на¬ 
чиняли сг имени существительнаго и кончали междометіемг, 
должно било исчезвуть сг того времени, какг учеяиковг на 
первнхг же порахг стали знакомить сг простимі предложені* 
емг, вг составі котораго входятг развня части рБчи. Такая 
устарБлая и безплодная метода преподававія латинскаго язика 
била оставлена вг Германій еще вг началі текущаго столБтія. 
Вообще неумБренное преобладаніе теорій наді матеріальною, 
лексическою стороною язика давно уже призвано крайнє не- 
удобнимг, вг педагогическомг отношеніи. Вотг почему вг 
хорошо составленномг учебникБ латинскаго язика каждое пра¬ 
вило и каждая зтимологическая форма должни уясняться при- 
мБрами. На такихг злементарннхг образцахь латинской рБчи 
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ученики должнн сознательно усвоить себ'Ь означенння правила 
и форми, и затїмг бол'Ве или менїе самоотоятельно прилягать 
ихг кг новомг примїрамг той-же категорій. Подобвия упраж- 
ненія весьма полезни и вг томі, отношеніи, что сг первнхь 
же шагові, знакомятт, ученика сг лексическимг матеріаломг, 
воторнй постоянио увеличивается, виїсть сг дальнїйшимг из- 
ученіемг грамматики. Безг такого матеріала немислимо и вг 
то-же время крайнє неправлекательно изученіе чужаго язика. 
Пріобрїтаемую такпмг образомг соріа уегЬогит, какг уже 
замочено, постоянно слїдуетг прилягать кг дїлу, при помощи 
персводовг какг сг латинскаго язика па русскій, такг и сг русскаго 
на латинскіи, а равно и при помощи латинскихг фразг, составля- 
емнхг изг зтихг словг самими учащимися , подг руководствомг 
наставника. При такихь упражненіяхг весьма полезно повторять' 
означенння слова какг можно чаще и во всїхг ихг видоизмї- 
веніяхг. Возможное облегченіе труда учащихся, ихг самодїя- 
тельность и саморазвитіе—вотг главная задача современной ди¬ 
дактики, особенно когда дїло идетг о начальномг образованіи. 
Лучшіе ученне и педагоги Германій, какг наприм. Гауптг, 
Дедерлейяг, Латтманг, Остерманг и другіе, сочли нужннмг 
содїйствовать достиженію перв'ой изг означенннхг цїлей изда- 
ніемг вокабулярієві, подготовительнихг курсові и вообще аае- 
ментарннхг учебниковг, которие по ихг имїнію, должнн пред- 
шествовать еистематическому изученію латинскон атимологіи. 
Вторая ціль, то єсть, самодїятельность и саморазвитіе уча¬ 
щихся, всего удобнїе достигается такимг преподаваніомг, при 
которомг, какг можно рїже, сообіцаїотся ученику уже готовив 
виводи. Убїжденіе вг разумности такого преподавапія привело 
лучшихг современннхг педагогові кг такг назнваемому гене- 
тическому методу, сг помощію котораго теорія язика посто- 
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явно должни виводиться изг практики и какг-бн зарождаться 
на глазахг учащихся. При зтомг имг необходимо продостав- 
ляется доля самостоятельнаго участія вг изучепіи того или 
другаго язика, что одно только п способно возбудить вг уче- 
никахг, особенно ранняго возраста, интерссг кг преподавапіго, 
а вмісті сг тімь и кг самому предмету. 

Еасательно времтнаго исправленія служебнихь обязан- 
ностей вь семинаріяхь. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святійшій прани- 
тельотвующій Сгяодг слушали предложенннй г. сгнодальвнмг 
оберг-прокуроромг, отг 11 минувшаго япваря за № 6, жур¬ 
налі учебнаго комитета по возбужденному вопросу касательно 
времеппаго исправленія должностей вг семинаріяхь вь тіхг' 
случаяхг, когда состоящія вг сихг должпостяхь лица будутг, 
на основаній Устава Сем. § 18, подлежать временному устра- 
невію отг оннхг. Приказали: Вг разрішеніе изложеннаго 
вопроса постановить, согласно заключенію Учебнаго Комитета, 
слідуюіція правила: 1) вг случаі устрапенія, на изложенннхг 
вь Уст. Сем. § 18 оенованіяхг, ректора семинаріи отг дол- 
жвости, исполненіе обязанностей его, примінительно кг § 51 
Уст. Сем , возлагается на инспектора семиваріи; 2) при устра- 
неніи, ва основаній § 18 Уст. Сем., отг должноети инспектора 
или какого либо члена правленія семинаріи, по вступленіи о 
семг предложевія преосвященнаго вг семинарское правленіе, 
предсідатель, или вг случаі отсутствія его, старшій члені 
правленія обязнвается созвзть немедленво., соотвітственно ^95 
Уст, Сем., общее собрапіе правленія для избранія, посредствомг 
закрнтой баллотировки, исправляюшаго должность на місто 
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времеено устраненнаго оті оной; 3) вь случаї устравенія оть 
должности, указнваевшвіь вь § 18 Уст. Сей. порядковії, 
иомощника инспектора, преподавателей, зковома, секретаря 
правленія и почетнаго блюстителя по хозяйственной части вь 
севшнаріи, семипарское правленіе, по полученіи предложенія 
преосвященнаго о севіь, избираеть исправляющаго должвость, 
па віїсто вревіенно устрапенпаго, привіїнительно, § 106 п. 1 
Уст. Севі , вь Педагогическовгь Собраніи; 4) избранннй для 
временнаго исполденія должности кандидаті представляется 
правленіевіь на утвержденіе преосвященнаго, и, по утвержденіи 
допускается кь исправленію должности по общепринятовіу по¬ 
рядку; 5) о причинах^ же вревіеннаго устраненія оть должно¬ 
сти служащихь вь севшнаріяхь лиці, какь и обь избранннхь 
для исправленія ихь должности, преосвященний немедленво до¬ 
носить Святїйшевіу Сгноду, а по окончаніи слїдствія и суда 
представляє™ вь Сгнодь донесеніе обь исходї діла. О чевгь 
для нздлежащаго вь потребннхь случаяхь руководства и ис- 
полненія, послать епархіальньшь преосвященньшь архіереявіь 
укази. Февраля 29 дня, 1868 года. № 17. 

Относительно порядна замгьщеиія учительскихь мгьстя 
вь духовними училищахь. 

(Йзь Отношенія г. товариша оберг-прокурора св. Сгнода). 

По случаю возникшаго вопроса о порядки завіїщенія учи- 
тельскихь віїсті вг духовннхг училищахг, Святійшій Синодг, 
согласно сг заключеніемь учебнаго при онови ковіитета, опре- 
дїленіемь 19 января (9 февраля) сего года, вь разгясненіе §§ 
56 и 67 уст. дух. учил., постановилг: учителей вь духовння 
училища опредїлять по предваритеїльновіь испнтаніи посред- 
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ствомь трехі пробннхі урокові изі подлежащихі предме¬ 
тові, при соблюденіи слХдующихі правилі: 

1) Желающій занять наставническое м*сто ві духовеомі ■ 
училищ* подаеті прошевіе о томі ві правленіе училища. 

2) Вх случа*, если никто не заявиті правленію о сво- 
- емі желаніи занять наставяическое мХсто, по представленій) 

его и по требованію преосвяіценнаго, правленіе семинаріи ре- 
комендуеті своихі кандидатові кі занятію зтого мХста. 

3) Ищущій наставническаго мХста или рекомендуемнй 
кі тому правлевіемі семинаріи подвергается испмтавію посред- 
ствомі трехі пробвнхі урокові (двухі по собствепному ви¬ 
бору и одного по назначенію правленія), состоящихі ві изі- 
ясненіи сущности урока изь подлежащаго предмета, и ві тре- 
бованіи отчета оті ученикові ві усвоеніи даннаго имх изія- 
сненія. 

4) Испнтаніе производится ві духовномі училищ*, ві 
присутствіи всХхі членові училищнаго правленія, ві одномь 
изі классові, гд* преподается подлежащій предметі. 

Примтаніе. Сі согласія правленія училища, состоящаго 
не ві епархіальномі город*, испнтаніе желающихі занять ві 
немі наставническое м*сто, можеть бить произведено правле- 
ніемь училища, состоящаго ві епархіальномі город*. 

5) Сужденіе о достоинств* испнтиваемаго производится 
закритою баллотировкою. Полупившій бол*е половини избнра- 
тельннхі голосові считается избраннимі. Ві случа* совмХсТт 
ничества н*сколькихі лиці, предпочтеніе им*еті получившій 
большее число голосові. 

6) Посл* испитанія, хотя бн оно не окончилось избра- 
ніемі, составляется письменний акті, сь обозначеніемі, ві 
чемі испитнваемнй показалі свою способность или свою не- 
достаточность, и подписнвается всїми членами правленія. 
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7) Правила зти распространяготся и на лиць изь другихь 
відомстві, ищуїцихь преподавательскихь місті вь духовпьіхь 
училищахь, равно какь и наставникові, переміщаюпщхсн изь 
одного духовпаго училища вь другое на новий для нихь пред¬ 
меті, но не распространяются на наставникові, преподающихь 
тоть же предметі вь одномь изь духовннхь или світскихь 
училищі и приглашаемнхь кь занятію преподавательскаго 
міста вь училищі. 

8) Желающіе занять наставническія міста вь внсшихі 
классахь (сверхь назначенннхь четнрехь), гді таковне могуть 
открнться по примічанію кь § 9-му, избираются и испнтн- 
ваются на основаній правилі для заміщеній наставническихі 
місті вь семинаріяхь. 



Печ, доз. 28 апріля. Кіевь, 1868 г. Цензорі Л Щеголевь. 
Вь. типографіи И- и А. Давиденко. 


(Аренд. С. Кудьженко и В. Давиденко), 




